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Afgorelse i sag om opstilling af antennemast ved Vellerup
Sommerby i Frederikssund Kommune

Natur- og Miljgklagenaevnets afggrelse af 11. august 2016
Sag NMK-31-01826

Natur- og Miligklagenzevnet har truffet afgarelse efter planlovens [11§ 58, stk. 1, nr. 1, jf. § 35, stk. 1 (landzone).

Natur- og Miljgklagenaevnet stadfaester Frederikssund Kommunes afgarelse af 26. november 2015 om landzonetilladelse til opstilling af en antennemast pa
ejendommen [matrikel1] Vellerup By, Vellerup, beliggende [adresse1], og afgarelsen star sdledes ved magt.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den er meddelt, eller ikke har veeret udnyttet i 3 pa hinanden falgende ar, jf. planlovens § 56, stk. 1.

Natur- og Miljgklagenaesvnets afgarelse er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 i lov om Natur- og Miljgklagensevnet 21, Eventuel
retssag til pravelse af afgarelsen skal vaere anlagt inden 6 maneder, jf. planlovens § 62.

Afggrelsen er truffet af formanden pa neevnets vegne, jf. § 9 i lov om Natur- og Miljgklagenaevnet.

Klagen til Natur- og Miljgklagenaevnet

Afgarelsen er paklaget til Natur- og Miljgklagenaevnet af [virksomhed1] pa& vegne af en nabo. Advokaten har primaert paberabt sig stralingsfare og desuden anfert, at
kommunen ikke har foretaget en vurdering efter naturbeskyttelseslovens § 3, at placeringen er i strid med formalet om at sikre mobildeekning i omradet, og at
deekningskort ikke tager hgjde for komplicerede signalforhold.

Sagens oplysninger
Ejendommen [adresse1] er en landbrugsejendom pa ca. 3 ha og ligger pa kanten af et sommerhusomrade. Der er sommerhuse pa tre sider af ejendommen, mens
landsbyen Vellerup ligger pa den fierde side.

[virksomhed?2] har den 26. oktober 2015 pa vegne af [virksomhed3] ansggt om tilladelse til at opstille en 36 m hgj rarmast med antenner til mobiltelefoni pa
ejendommen. Til antennerne monteres tilhgrende radiotekniske komponenter, herunder kabler, forsteerkere og RRU moduler i det nadvendige omfang. Pa jorden
opstilles teknikskabe. Positionen skal deekke hele sommerhusomradet ved Vellerup Sommerby, hvor daekningen i dag er enten darlig eller ikke eksisterende. Der er
ingen konstruktioner eller master, som kan bruges til formalet, og det er derfor nadvendigt med en ny mast. Da det er et sommerhusomrade, begraenser det
mulighederne for placeringer.

Ansgger har bestraebt sig for at finde en placering, der sa vidt muligt tager hensyn til omradets grundejere. Grundejerforeningen har i forbindelse med en tidligere
ansggning pa [adresse2] henvist til eiendommen pa Solsortevej som den mest acceptable placering i omradet.

Frederikssund Kommune har den 3. november 2015 sendt sagen i nabohgring hos 32 adressater. Kommunen har modtaget svar fra to haboer. Den ene var bekymret
for sin udsigt, for ejendomsvaerdien og for sundhedsrisiko. Den anden nabo fandt, at masten ville pavirke landskabet mindre, hvis den blev placeret et andet sted.

Frederikssund Kommune har oplyst, at eiendommen ikke ligger i habitatomrade/Natura 2000 omrade, og at der ikke er registreret beskyttet natur eller beskyttede
arter i omradet. Kommunen har vurderet, at masten ikke vil pavirke beskyttede dyrearter eller beskyttet natur.

Frederikssund Kommune har den 26. november 2015 meddelt landzonetilladelse til masten pa falgende vilkar:

« Masten skal fiernes, hvis den ikke har veeret i brug i mere end et ar.
« Masten skal stilles til radighed for andre teleselskaber.

Frederikssund Kommune har til svarene ved nabohgringen bemeerket, at kommunen ikke tager stilling til sundhedsrisiko, som vurderes i forbindelse med
typegodkendelse af antennerne. En antennemast vil uanset placering pavirke landskabet og udsigten. Med den ansggte placering vil masten komme til at sta med
neer tilknytning til bebyggelse og et starre bebygget omrade, og placeringen vil saledes pavirke det abne landskab mindre, og placeringen vurderes derfor at veere en
landskabsmaessig fordel.

Afgarelsen er pa vegne af en nabo paklaget den 10. december 2015 af [virksomhed1]. Naboen bor ca. 100 m fra den ansggte placering. Advokaten har primaert
paberabt sig den strélingsfare, der er forbundet med en placering sa teet pa og s "lige ud” for klientens ejendom; advokaten har anfart, at Sundhedsstyrelsen
telefonisk har statter klienten i den forggede fare ved netop den ansggte placering. Advokaten har anfgrt, at videnskabelige undersggelser klart peger i retning af, at
det kan veere kraeftfremkaldende at bo sa teet pa en mast, der udsender elektronisk straling. Sundhedsstyrelsen peger saledes pa - blandt andet i "NOTAT Vurdering
af mobiltelefonantenner” af 23. november 2011, som er vedheeftet klagen -, at ogsa planmyndigheden ved placering af mobiltelefonsendemaster ma sikre sig, at der
ikke kan ske eksponeringer, der overskrider de graenseveerdier for elektromagnetiske felter, som er anbefalet af den internationale standardiseringskommission
(ICNIRP). Advokaten har henvist til notatets side 2.

Advokaten har anfgrt, at Frederikssund Kommune ikke ses at have forholdt sig hertil og ikke forholdt sig til Sundhedsstyrelsens anbefaling af et forsigtighedsprincip i
den forbindelse. Kommunen har saledes ikke foretaget en vurdering med inddragelse af alle relevante og lovlige kriterier, og afgarelsen er dermed ulovlig.

Advokaten har endvidere anfert, at Frederikssund Kommune ikke ses at have foretaget en vurdering efter naturbeskyttelseslovens § 3 ved den valgte placering.
Tilladelsen knytter sig til et meget naturskant, kuperet omrade, hvor der ligger sger og vandhul teet pa placeringen, og hvor ikke mindst fredede og udryddelsestruede
dyr lever i dag. Det er kommunens pligt at sikre sig, at der ikke godkendes aendringer i et § 3 omrade eller et omrade greensende dertil. Dette ses der ikke at veere
taget hgjde for i kommunens afgerelse, og ogsa af den grund er afgerelsen ulovlig.
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